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Bruselas, desarrolla una concepcibn sobre el espacio basada en la de
los atomistas griegos, insistiendo en que el vacio no tiene limites, pero
no es infinito (de serlo, los atomos probablemente no se encontranan),
el vacio es lo d(nico que puede pensarse absolutamente, ya que aln
sin mundo subsistiria el espacio. El Prof. Jacques D'Hont, E mérito
de la Urniversidad de Poitiers, en "L'union de l'espace et du temps",
esboza una interesante concepcién, muy hegeliana, de la identidad entre
el espacio y el tiempo como identidad de lo no idéntico; muestra cdéma
la misma estd implicita en varios textos de Kant, aunque el filésofo
de Koenisberg no la reconozca expresamente. El Prof. J.L. Vieillard
Baron presentd una comunicacién titulada "Instant créateur et m étaphysi-
que du temps". El Prof. Moutsopoulos disertd sobre intencionalidad
y categorias espaciales. También hubo una interesante sesién dedicada
a la obra de Kant, con una comunicacién de J. Ferrari sobre el Opus Pos
tumus, en esa ocasidn se cred una sociedad de estudios kantianos de
lengua francesa.

No he podido resefiar otras comunicaciones sobre el espacio vy
el tiempo en pensadores como Spinoza, Descartes, Rousseau, Berkeley,
Husserl, Teillard de Chardin etc., como tampococ las que se presentaron
en otras secciones del Congreso -entre ellas la del Prof., Octavio Fullat,
de la Universidad Autbnoma de Barcelona, acerca del tiempo antropoldgi-
co de la educacion. Mencionard, por (ltimo, una mesa redonda sobre
el tiempo en las mateméaticas con participacién de Maurice Lol y René
Thom, entre otros.

En este Congreso se han dado cita estudiosos de la filosofia del
Canadéd (como L. Marcil Lacoste, p.ej), Grecia, Italia, Finlandia, Suiza,
Bélgica, Tanez (p.ej la Prof. Fatima Haddad-Chamakh) y otros paises.
De Espafia estaba presente -ademés del resefiante- un nutrido grupo
animado por 0. Fullat y proviniente de Barcelona, Sevilla y Valencia.

En la Asamblea de la Asociacibn ha sido elegido Presidente de
g¢sta Jacgues D'Hont, quien ya ostentaba la presidencia de la Sociedad
Francesa de Filosofia. El proximo Congreso se reunird dentro de dos
afios en Ténez. Mi apreciacién global del Congresg de Dijon es bastante
positiva. La organizacién ha sido esmerada y eficaz -aungue hubiera
sido de agradecer que se distribuyeran entre los asistentes los resGmenes
de las comunicaciones que iban a presentarse.

Lorenzo PENA

IV Congreso de Lenguajes Naturales y Lenguajes Formales
Lérida 19-23 de Septiembre de 1988

Esta cuarta edicibn ha resultado tan interesante al menos como
las precedentes. A la eficacia de la organizaci6n ha venido a correspon-
derle el empefic de los congresistas no sOlo por presentar trabajos de
calidad y rigor, sino también por levar a cabo, en torno a ellos, discu-
siones cpn hondura, esclarecedoras, provechosas para la ulterior labor
mvestlgatlva de muchos de los participantes.

Segun ya es habitual en estos congresos, organizados por la Seccibn
de Linguistica General de la Universidad de Barcelona -y animados
personalmente por el Prof. Carlos Martin Vide-, se han abordado temas
que estdn en la confluencia de los estudios acerca del lenguaje y de
aqguellos que usan técnicas 'formales', entendiendo tan poco fiable voca-
blo sblo en el sentido de constituir representaciones manejables mateméa-
ticamente. (Los dos 'polos' en ese encuentro no son, desde luego, mu-
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tuamente exclusivos). Conque la temética del Congreso ha abarcado
cuestiones de filosofia, de metaloglca, de ep]stemologla de las investiga-
ciones linguisticas, de informética, de linguistica general y asimismo
de estudios sintacticos sobre varias lenguas. Tales trabajos han sido
presentados en espafiol, catalidn, francés e inglés. Dado su gran n{mero,
sblo cabe agui resefiar algunos de ellos.

E mpezando por los que se refieren a temas de lbgica y filosofia,
cabe mencionar la comunicacién de José Manuel Méndez "E1l sistema
LC de Dummett sin el axioma de contraccién", en la cual demuestra
Méndez varios resultados modelo-teoréticos interensantisimos en torno
a un sistema, el de Dummett, fruto de expandir el célculo intuicionista
con el esguema axiomético "pD qVv. gD p" cuando a tal sistema
se le amputa en cambio el esguema de contraccién, a saber "p D
(p> g)> .p > g" -0 la correspondiente regla de inferencia, o el corres-
pondiente secuente; en la comunicacién pusiéronse de relieve conexiones
entre el sistema asi construido y la ldgica polivalente C de Urquhart
asl como la légica infinivalente Jukasiewicziana. Manuel Liz, en "Cohe-
rentismo y representacibn formal del conocimiento", explora una intere-
sante aplicacibn de la criteriologla coherencial propuesta por Rescher
en 7he Coherence Theony of Truth al tratamiento de sistemas expertos
en inteligencia artificial. En "Experimentos mentales de la 7 obkpsychology:
la adscripcidn de contenido", Manuel Liz y Fernando Broncano abordan
un problema suscitado por varios experimentos mentales (a partir de
trabajos de Putnam, Searle, Stich, Churchland y Rorty), a saber dificul-
tades para la adscripcibn de contenido derivadas de criterios sobre
en qué debiera consistir el tener un determinado contenido mentals
los criterios por los que intentamos adscribir contenidos resultarian
de criterios y reglas que nos permitan expresar nuestros propios conteni-
dos en un lenguaje del cual seamos hablantes competentes; sdlo que
asi no puede trazarse ninguna frontera tajante entre qué sea y qué
no sea el tener un contenido determinado; los autores acuden a concebir
esa determinacién (de posesibn de un cierto contenido) como difusa,
y sostienen que, siéndolo y por serlo, sblo puede tener criterios mera-
mente autorizadores (en el sentido de Rescher) -punto sobre el cual
permitese el resefiante expresar aqul su desacuerdo, ya gue puede conce-
birse un criterio que sea igual de difuso que el predicado o la determi-
nacién cuya posesibn tratara de averiguarse aplicando el criterio en
cuestién; la discrepancia, agui no més apuntada, no sblo involucra cues-
tiones de concepcién de lo difuso, relacién entre términos cientificos
y términos del habla com(n asi como entre aseros cientificos y asertos
preteoréticos, sino que ademés acaso esté también estrechamente empa-
rentada con otra divergencia probable entre los dos autores agui conside-
rados y el resefiante, a saber: que para ellos existe un algo que es
determinar qué sea el agua, tarea gque s6lo la ciencia podria cumplr,
mientras que los criterios precientificos jamés nos darian nada gque
cuente como respuesta a tal pregunta -a lo cual el resefiante opondria
objeciones como las célebres de Quine a la suposicibn de que haya
algo definido que sea, en todos los casos, una respuesta -a la dizque
univoca pregunta acerca de quién sea tal persona dada. En "Methifora, Ex-
presibn y conocimiento", P.J. Chamizo trata de mostrar, frente a la
postura clasica de gue las metiforas son prescmdlbles y/o perturbadoras,
como la metéfora es un mecanismo linguistico cognoscitivo y hasta
como su anomalia seméantica es un medio de establecer formas novedosas
de entender la realidad y de estructurar nuestra concepcidén de la mis-
ma. Alfonso Garcia Suarez, en un trabajo sobre la interpretacién brinda-
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da por Kripke del problema wittgensteiniano de en qué estribe el sequir
una regla, muestra que el sentido més verosimilmente atribuible a la
paradoja del 'més versus cuds' en las Phdosophische lUntersuchungen no es
el que sugiere Kripke, que cabe caracterizar como escéptico, sino gue
al revés Wittgenstein trata en esa obra més bien de disofven una pseudo-
paradoj, como derivada de confusiones; la concepcibn del lenguaje
que propondria Wittgenstein seria, no comunitaria, sino sencillamente
regularista, por llamarla asi -una concepcién que tan s6lo excluye una
irremediable privacidad epistémica del lenguaje de que se trate. Juan
José Acero en su trabajp "Teoria de los juegos seménticos" examina
el paso de la légica del lenguaje a la légica del diAlogo segin la pauta
de la seméntica hintikkiana, explorando diversas facetas de la pertinencia
de ésta para un mejor tratamiento de la lengua natural. Purificacién
Navarro presenta en su comunicacién interesantes acotaciones criticas
al programa quineano de naturalizaci6n de la epistemologia, mostrando
gue el propio Quine no abandona de hecho la bisqueda de justificacién
ni efectivamente reduce la epistemologia a una parte de la psicalogia.
También a un tema de Quine, la indeterminacién de la traduccibn vy
a su relacidn con el compromiso ontoldgico, vino consagradc uno de
los trabajos presentados por el resefiante; el otro versé sobre algunos
resultados recientes en la articulacion de ldgicas temporales. Los otros
trabajos presentados al Congreso sobre temas logicos o filoséficos han
sido los de: José Hierro ("Adecuaci6n y significado"); S. Vinardell ("Suje-
to-predicado vs funcién-argumentos"); Fernando Broncano ("La jaula
de todos, el mundo: constricciones naturalistas al realismo" -en la cual
Broncano adopta la posicién de un realismo meramente internc que
no acarree una postulacibn del mundo como un todo nouménico méas
alld de nuestros esquemas conceptuales); Margarita Véazquez ("Estructura
y comportamiento de sistemas"); A. Frias ("Ensefianza de la ldgica
con ordenador"); Daniel Quesada ("Seméantica de situaciones"); Juan
Barba ("Un sistema formal inspirado en la seméntica de situaciones");
Luis M. Valdés ("Actos de habla"). Otros trabajos lbgicos tuvieron un
caracter més propiamente mateméatico. ’

Marcando el transito del &mbito de problemas recién aludido al
de los estudios linguisticos cabe mencionar dos mesas redondas: una
sobre lbgica vy ling'Lh'stica, en que se debatieron problemas como el
de la existencia de un nivel sintéctico de "Forma Ldgica", con participa-
cion de Violeta Demonte (coordinadora), J.J. Acero, Joaquin Garrido,
J. Hierro, Carlos Piera, Solomon Marcus, D. Quesada, Victor Sénchez
de Zavala, A. Garcia Sudrez, J.C. Moreno Cabrera y el resefiante;
y otra mesa redonda, coordinada por P.J. Chamizo, sobre la metéfora,
con participacién de S. Marcus, J.J. Acero y C. Baliffas (en este marco,
sali6 a la luz una estimulante discrepancia entre la tesis de S. Marcus,
seqin la cual la metifora invade todos los terrenos de la expresidon
linglistica, y la de J.J. Acero, que insiste en distinguir entre met4fora
y mera transferencia, aungue no estemos en condiciones de definir
qué sea.una metéfora). Igualmente en este terreno de transicidn situaria-
se la ponencia de Joagquin Garrido "Significado y conocimiento: léxico
y texto" (en la que el ponente concluye proponiendo la tarea de determi-
nar las partes més fijas de los paquetes de organizacidén de informacién
y los procesos de interaccién en el procesamiento de textos, no sblo
en unidades del mismo nivel sino también en la relacién entre el nivel
de unidades léxicas y el de unidades textuales).

Pasando ya al campo de los estudios linguisticos -y sin que por
elle tomarnos demasiado en serio las fronteras entre disciplinas ni (me-
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nos aln, evidentemente) entre 'Areas' burocraticamente impuestas--
vale ante todo la pena poner de relieve la destacada participacion
del Prof. Solomon Marcus, de la Universidad de Bucarest, el fundador
de la escuela rumana de lmgulstma matematica, quien no sblo presentd
una ponencia y un seminario sino que ademés tomd parte en tres mesas
redondas; en su ponencia -presentada en francés- sobre la herencia
de Trubetskoy examind varias facetas en la evolucién de la linglistica
estructural para luego ofrecer un panorama de perspectivas en tal campo
de estudio, destacando la importancia tanto de la teoria de conjuntos
difusos de L. Zadeh cuanto asimismo de enfoques que reconozcan gue
los més interesantes tipos de oposiciones h_ngu]stu:as son de tipo paradé-
jico, a saber oposiciones en las que sean simultdneos los dos opuestos
aungue uno de ellos, desde luego, implicard la negacidén del otro: a
este respecto cabe citar el libro Paradoxud, de S. Marcus precisamente,
que esperamos ver traducido al espafiol y cuyos hallazgos vienen a
avalar la conveniencia de un enfoque ldgico-contradictorial. Entre las
otras participaciones en el Congreso -que ya no puedo enumerar ni
siquiera exhaustivamente- mencionaré las de Paloma Garcia Bellido,
J. Mascard, Bruno Camus, Olga Ferndndez Soriano, L.A. Sdez del Alamo
y M2 José Feu Guijerro, A. Palacios Alcaine; finalmente de Elena de
Miguel "Sujetos invertidos en las construcciones ergativas del castellano:
los conceptos de tema y rema", cuya presentacién suscitd uma animada
y estimulante discusidn sobre un problema metodolbgico, a saber: el
de si es preferible tratar de explicar ciertas diferencias sintacticas
-como las que aparentemente asoman en espafiol entre verbos ergativos
y no ergativos en relacién con el uso de cliticos e inversiones de suje-
tos- echando mano de las nociones, evidentemente pragméticas, de
tema y rema, o, antes bien, empefiarse en dar cuenta de tales diferen-
cias con recursos internos de la propia teoria sintactica que se esté
manejendo -en este caso seria GB-: un problema que, seqin se echa
de ver, cabe situar en parangbn con cuestiones afines en filosofia del
lenguaie.

En resumen, el Congreso ha constituido una valiosa contribucién
al saludable intento por rebasar angostos linderos o recintos disciplinarios
en investigaciones que, de un modo u otro, tengan que ver con el len-
guaje. Al igual que las de los tres congresos anteriores, las Actas de éste
serdn publicadas por la Universidad de Barcelona, con el apoyo del
MmecC.

Lorenzo PENA
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